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La présente fait suite 3 ma lettre du 25 juin 2024.

Le juge Jamal a examiné les observations qui ont été produites relativement a la
question de savoir s’il existe des motifs justifiants qu’il se récuse de I’instance en
cause, et il nous a avisé de ce qui suit.

Le juge Jamal continue d’étre d’avis qu’il n’existe aucun fondement juridique
approprié justifiant sa récusation suivant le critére appliqué dans 1’arrét Bande
indienne Wewaykum c. Canada, 2003 CSC 45, [2003] 2 R.C.S. 259.
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Les allégations de partialité réelle formulées par certaines parties sont complétement
dénuées de mérite. Il n’existe pas non plus de crainte raisonnable de partialité. Une
personne raisonnable et sensée, qui se poserait elle-méme la question, prendrait les
renseignements nécessaires a ce sujet et étudierait la question en profondeur, de
facon réaliste et pratique, n’arriverait pas & la conclusion que, selon toute
vraisemblance, il ne rendrait pas une décision juste.

Aucune des allégations avancées ne satisfait 4 la norme élevée requise pour établir
’existence des motifs « sérieux » nécessaires afin de réfuter la « forte présomption »
d’impartialité dont jouissent les tribunaux pour qu’un juge de la Cour soit inhabile &
entendre un appel (Wewaykum. par. 59 et 76).

Le juge Jamal conclut en conséquence qu’il n’existe aucun fondement juridique
justifiant sa récusation.

Malgré cela, afin d’éviter que sa participation & I’instance ne soit source de
distraction, le juge Jamal a décidé de ne pas y prendre part.

Je vous prie d’agréer mes salutations distinguées.
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